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AVIZ

referitor la propunerea legislativa pentru
modificarea Codului Penal

Analizand propunerea legislativa pentru modificarea Codului
Penal, transmisd de Secretarul General al Senatului cu adresa nr.b6
din 12.02.2012,

CONSILIUL LEGISLATIV

In temeiul art.2 alin.(1) lit.a) din Legea nr.73/1993, republicati si art46(2)
din Regulamentul de organizare si functionare a Consiliului Legislativ,

Avizeaza favorabil propunerea legislativid, cu urmitoarele
observatii $i propuneri:

1. Propunerea legislativdi are ca obiect de reglementare
modificarea Legii nr.286/2009 privind Codul penal, cu modificarile si
completarile ulterioare, in sensul reformuldrii dispozitiilor art.276 si
277 prin care se incrimineaza presiunile asupra justitiei si, respectiv,
compromiterea intereselor justitiei.

Prin continutul sdu normativ, propunerea legislativa face parte
din categoria legilor organice, fiind incidente prevederile art.73
alin.(3) lit.h) din Constitutia Romaniei, republicatd, iar in aplicarea
dispozitiilor art.75 alin.(1) din Legea fundamentald, prima Camera
sesizatd este Senatul.

2. La titlu, avind in vedere dispozitiile art.74 alin.(4) din
Constitutie, sintagma ,,Propunere legislativi” trebuie inlocuitd prin
cuvantul ,,Lege”.

3. Pentru respectarea normelor de tehnicd legislativda, partea
introductiva a articolului unic trebuie reformulati, astfel:

»Articol unic. - Legea nr.286/2009 privind Codul penal,
publicatd in Monitorul Oficial al Roméniei, Partea I, nr.510 din 24



iulie 2009, cu modificérile si completarile ulterioare, se modificd dupa
cum urmeaza:”.

Pentru acelasi motiv, partile introductive ale pct.1 si 2 trebuie
reformulate, potrivit urmatorului model:

,Articolul ... va avea urmatorul cuprins:”.

4. Referitor la modificarea art.276, astfel cum este propusi la
pct.1, precizdm cad la data de 18.02.2014, Camera Deputatilor, in
calitate de Camera decizionald, a adoptat Legea pentru abrogarea
art.276 din Legea nr.286/2009 privind Codul Penal, care a fost trimisa
spre promulgare la data de 1.03.2014. In aceast situatie, dupi intrarea
in vigoare a respectivei legi, modificarea art.276 din Codul penal
devine imposibild. Mentiondm ca in cazul in care se va avea in vedere
reincriminarea faptei, interventia legislativa va fi aceea de completare,
si nu de modificare a Codului penal, urmand ca noul articol sa fie
marcat ca art.276'. Pe cale de consecinti, titlul proiectului, precum si
partea introductivd a articolului unic ar trebui reformulate, in
sensul referirii exprese la completarea actului normativ de bazi. In
plus, partea dispozitivdi a pct.l ar trebui reformulati, in sensul
introducerii noului articol.

Sub rezerva celor de mai sus, referitor la continutul normei
propuse la pet.1 pentru art.276, semnalam urmétoarele:

a) Pentru un spor de rigoare in exprimare, sintagma ,,declaratia
publicd cu caracter nereal” sugerdm sd fie inlocuitd cu expresia
,,declaratia publica avand caracter nereal”.

b) Prevederea expresd a conditiei ca fapta sa fie sdvarsitd ,,cu
intentie” este superflud, avand in vedere cd norma de incriminare
stabileste In mod expres scopul infractiunii, respectiv intimidarea
organelor judiciare. Precizdm cd, in aceasta situatie, fapta reprezinta
infractiune numai dacd este savarsitd cu intentie (intentie calificata
prin scop). Prin urmare, expresia ,facutd cu intentie” trebuie
eliminata.

¢) Prevederea expresa a situatiei in care declaratiile nereale sunt
facute la adresa ,,completului de judecatd” (care este alcatuit din
judecitori) apare ca fiind excesiva, avand in vedere faptul ca textul se
referd la declaratiile facute la adresa judecatorului.

d) In ceea ce priveste pedeapsa propusi, este de analizat daca
aceasta se incadreazd armonios in ierarhia sistemului sanctionator
instituit prin noul Cod penal. Observatia este valabild si pentru
pedepsele propuse la pct.2 pentru infractiunea prevazuta de art.277.

2



e) Norma propusd pentru art.276 alin.(2) trebuie eliminata,
intrucat niciodatd elementele constitutive ale unei infractiuni nu se
prezuma, ci trebuie dovedite.

5. La pet.2, introducerea in cuprinsul normei de incriminare din
art.277 alin.(1) a referirii la ,,obtinerea probelor” apare ca superflud, in
conditiile in care textul se referd si la ,,administrarea probelor”,
nofiune care semnificd ,,obtinerea si utilizarea acestora in procesul
penal”.’

6. La art.277 alin.(3) teza a doua, astfel cum este propus la pct.2,
textul trebuie reanalizat, intrucat din formulare nu rezulti de ce anume
agravarea pedepsei este prevdzutd pentru situatia in care fapta este
sdvarsitd de un ,reprezentant al organului de urmarire penalad”, si nu
de cdtre insusi organul de urmérire penald. De altfel, notiunea de
Lreprezentant al organului de urmarire penald” ar trebui definitd in
mod expres, intrucat aceasta categorie de participanti la procesul penal
nu este prevazutd de Codul de proceduri penala.

Bucuresti

Nr. 24| RO 0

! Diana lonescu, Procedurd penald, partea generald, Ed. Sfera Juridica, Cluj-Napoca, 2007,
p.191.
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EVENIMENTE SUFERITE de actul ...
L. nr. 286/2009

Lege privind Codul penal

1 promulgata prin  D. nr. 1211/2009

M. Of. nr. 510/24 iul. 2009

Decret pentru promulgarea Legii privind Codul penal

2 modificari prin

L. nr. 27/2012

M. Of. nr. 180/20 mar. 2012

Lege pentru modificarea si completarea Codului penal al
Romaniei si a Legii nr. 286/2009 privind Codul penal

3 completat prin

L. nr. 63/2012

M. Of. nr. 258/19 apr. 2012

Lege pentru modificarea si completarea Codului penal al
Romaniei si a Legii nr. 286/2009 privind Codul penal

M. Of. nr. 510/24 iul. 2009

modificd art. 153 alin. (2), art. 161 alin. (2),
introduce alin. (3) la art. 153, alin. (3) la
art. 161

introduce lit. ¢) la art. 108, art. 112 ]

Nota: v. Ori de cate ori prin legi speciale, prin Codul penal sau prin Codul de procedura penald se face trimitere la
art. 118 din Codul penal, trimiterea se va considera facuta la art. 118 si 118_2 si ori de céate ori prin legi speciale,
prin Codul penal sau prin Codul de procedura penald se face trimitere la confiscare ca masura de siguranta,
trimiterea se va considera facuta si la confiscarea extinsa. Ori de cate ori prin legi speciale, prin Codul penal sau
prin Codul de procedurd penald se face trimitere la art. 112 din Legea nr. 286/2009 privind Codul penal, trimiterea
se va considera facuta la art. 112 si 112_1 sj ori de cate ori prin legi speciale, prin Codul penal sau prin Codul de
procedurd penala se face trimitere la confiscare ca masura de siguranta, trimiterea se va considera facuta si la
confiscarea extinsa.

4 modificari prin

L. nr. 187/2012
Lege pentru punerea in aplicare a Legii nr. 286/2009 privind

M. Of. nr. 757/12 nov. 2012

Codul penal

Consiliul Legisiativ -

27 februarie 2014

la data de 1 februarie 2014, modificd art. 9
alin. (3), art. 61 alin. (3), art. 64 alin. (5)
lit. b), art. 65 alin. (1), (2) si (4), art. 80
alin. (2) lit. d), art. 82, art. 83 alin. (4), art.
85 alin. (3) 5i (4), art. 93 alin. (4), art. 98
alin. (1), art. 101 alin. (4), art. 106, art.
116 alin. (2), art. 144 alin. (1) §i (2), art.
155 alin. (4), art. 175 alin. (1) lit. ¢), art.
182 lit. e), art. 210, art. 211 alin. (2), art.
231, art. 234 alin. (2), art. 289 alin. (1),
art. 292 alin. (1), art. 294 lit. ¢), art. 302
alin. (6), art. 308 alin. (1), art. 344, art.
345, art. 391 alin. (2), art. 416 alin. (3),
art. 430;

introduce lit. d) la art. 75 alin. (1), lit. g) la
art. 294, alin. (7) la art. 302, alin. (6) 5i (7)
la art. 342, alin. (3) la art. 407, lit. h) la
art. 443 alin. (1);

abrogd art. 101 alin. (6), art. 139 alin. (3)
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